Consiliul local Alesd

PROCES VERBAL

Incheiat azi, 14.07.2016, cu ocazia sedintei ordinare a Consiliului Local Alesd,
conform Dispozitiei primarului orasului Alesd nr. 239/08.07.2016. Presedinte de sedinta
conform Regulamentului de functionare al Consiliului local este dl. cons. Cipleu Leontin.
La sedinta sunt prezenti 15 din 17 consilieri in functie, absenti 2 (d-na Alb Mariana si
dl.Manoiu Catalin).

Presedintele de sedinta- “declar deschisa sedinta ordinara de astazi si vreau
sa incepem prin a vota procesul verbal al sedintei anterioare din 27.06.2016, sedinta de
constituire a Consiliului local. Presedintele de sedinta supune la vot procesul verbal,
care se aproba cu 15 voturi pentru, unanimitate prezenta, astfel se adopta Hotararea
nr.7 care face parte integranta din prezentul proces verbal.”

Presedintele de sedinta prezinta ordinea de zi, ordine de zi ce a fost afisata,
pentru aducerea la cunostinta locuitorilor orasului Alesd:

1.Proiect de hotarare prin care se ia act de demisia consilierului local Cret Florin
si vacantarea mandatului de consilier local.

2.Proiect de hotarare privind validarea mandatului de consilier al d-lui Vancea
Tudorel-Daniel.

3.Proiect de hotarare privind aprobarea noului Regulament de organizare si
functionare al Consiliului local al orasului Alesd.

4 .Proiect de hotarare privind aprobarea rectificarii bugetului general al orasului
Alesd pe anul 2016.

5.Proiect de hotarare privind completarea Programului anual de achizitii publice
pe anul 2016 aprobat prin HCL nr. 16/2016.

6.Proiect de hotarare privind aprobarea prelungirii perioadei de tragere si a
perioadei de gratie pentru rata de capital cu inca 12 luni a contractului de credit cu CEC
Bank Oradea pentru cofinantarea proiectului imbunatéfirea infrastructurii de apa si apé
uzatd in orasul Alesd, judetul Bihor.

7.Proiect de hotarare privind mandatarea reprezentantilor in Adunarea Generala
a Actionarilor la SC Salubri SA Alesd.

8.Proiect de hotarare privind aprobarea infiintarii functiei de administrator public
la nivelul orasului Alesd si a criteriilor, a procedurilor si atributiilor specifice acestei
functii.

9.Proiect de hotarare privind aprobarea participarii orasului Alesd la proiectul
LACCES — Actiuni pentru Comunitate de Combatere a Excluziunii Sociale” precum si
depunerea cererii de finantare si a contributiei respective necesare co-finantarii
proiectului.

10.Proiect de hotarare privind organizarea Targului de vara de la Alesd, din
perioada 25.08.2016 — 29.08.2016.

11.Proiect de hotarare privind aprobarea prelungirii contractului de administrare
incheiat cu Directia Regionala Drumuri si Poduri Clu;.

12.Proiect de hotarare privind solicitarea de trecere a unui imobil din domeniul
public al statului si administrarea Ministerului Public si a Ministerului Justitiei in
domeniul public al orasului Alesd si in administrarea Consiliului local al orasului Alesd.

13.Proiect de hotarare privind includerea in domeniul public al orasului Alesd a
doua mijloace fixe (instalatii de incalzire).

14.Proiect de hotarare privind actualizarea listei cu bunurile proprietate publica a
orasului Alesd date in administrarea Liceului Teoretic ,Constantin Serban”.




15.Proiect de hotarare privind aprobarea achizitionarii unor cote parti din
terenurile identificate cu numerele topografice 1283/3, 1283/6 si din numarul cadastral
100829 Alesd, situate in intravilan.

16.Proiect de hotarare privind aprobarea Planului de amplasament si delimitare a
imobilului cu suprafata de 20 mp, din nr. top 1248/7, in vederea atribuirii numarului
cadastral de catre OCPI Bihor precum si dezlipirea parcelei si inscrierea ei in cartea
funciara.

17.Proiect de hotarare privind aprobarea Planului de amplasament si delimitare a
imobilului cu suprafata de 208 mp, din nr. top 923/7, in vederea atribuirii numarului
cadastral de catre OCPI Bihor precum si dezlipirea parcelei si inscrierea ei in cartea
funciara.

18.Proiect de hotarare privind aprobarea planului de amplasament si delimitare a
imobilelor, in vederea dezlipirii terenului cu numar cadastral 101192 Alesd.

19.Proiect de hotarare privind aprobarea planului de amplasament si delimitare a
imobilului, in vederea parcelarii terenului cu nr. cadastral 101615, atribuirii numerelor
cadastrale de catre OCPI Bihor precum si inscrierea lor in cartea funciara.

20.Proiect de hotarare privind aprobarea vanzarii unui teren din proprietatea
privata a orasului catre d-ul Schneider Antal.

21.Proiect de hotaréare privind aprobarea Planului de amplasament si delimitare
a imobilului in suprafatd de 5422 mp si aprobarea Planului de amplasament si
delimitare a imobilului in vederea atribuirii numarului cadastral de catre OCPI Bihor
precum si dezlipirea parcelelor si inscrierea lor in cartea funciara.

22.Informarea primarului privind principalele obiective de investitie si stadiul lor in
urma deplasarii la Bucuregti — discutji.
DI. cons. Turcus- “eu as dori punctul "diverse”.
Presedintele de sedinta- “supunem la vot ordinea de zi cu 22 de puncte si punctul 23
,<diverse”. Aceasta a fost aprobata cu 15 voturi pentru, unanimitate prezenta, astfel se
adopta Hotararea nr.8 care face parte integranta din prezentul proces verbal.
Presedintele de sedinta — trece la punctul 1 de pe ordinea de zi, da citire proiectului de
hotarare: ,Proiect de hotarare prin care se ia act de demisia consilierului local Cret
Florin si vacantarea mandatului de consilier local”.
Presedintele de sedinta- ,daca sunt discutii...”
Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se aproba cu 13
voturi pentru, 1 abtinere (d-soara cons. Scorte Monica), dl. Cret Florin nu a participat la
vot, astfel adoptandu-se Hotararea nr. 9 care face parte integranta din prezentul proces
verbal.
Presedintele de sedinta — trece la punctul 2 de pe ordinea de zi, da citire proiectului de
hotarare: , Proiect de hotarare privind validarea mandatului de consilier al d-lui Vancea
Tudorel-Daniel.”
Presedintele de sedinta- ,daca sunt discutii...”
Presedintele de sedinta- ,il rog pe dl. Urs Tiberiu, presedinte al comisiei de validare,
sa dea citire procesului verbal al comisiei de validare pentru dl. Vancea Tudorel Daniel.”
DI. cons. Urs Tiberiu- ,da citire procesului verbal al comisiei de validare pentru dl.
Vancea Tudorel Daniel.”
A intrat dl. cons. Manoiu Catalin.
Presedintele de sedinta- ,luand act de procesul verbal al comisiei de validare supun la
vot proiectul de hotarare, proiectul de hotarare se aproba cu 15 voturi pentru,
unanimitate prezenta, astfel adoptandu-se Hotararea nr. 10 care face parte integranta
din prezentul proces verbal.
Presedintele de sedinta- ,dl.cons. este invitat sa depuna juramantul cu mana pe
constitutie si biblie.” DI. cons. Vancea Tudorel Daniel a depus juramantul.




Presedintele de sedinta — trece la punctul 3 de pe ordinea de zi, da citire proiectului de
hotarére:,Proiect de hotarare privind aprobarea noului Regulament de organizare si
functionare al Consiliului local al orasului Alesd”.
Presedintele de sedinta da cuvantul comisiilor:

Comisia Buget — aviz favorabil.

Comisia Juridica — aviz favorabil.

Comisia Urbanism — aviz favorabil.

Comisia Invatadmant — aviz favorabil
Presedintele de sedinta- ,daca sunt discutji...”
Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se aproba cu 16
voturi pentru, unanimitate prezenta, astfel adoptandu-se Hotararea nr. 11 care face
parte integranta din prezentul proces verbal.
Presedintele de sedinta — trece la punctul 4 de pe ordinea de zi, da citire proiectului de
hotarére:,Proiect de hotarare privind aprobarea rectificarii bugetului general al orasgului
Alesd pe anul 2016”.
Presedintele de sedinta da cuvantul comisiilor:

Comisia Buget — aviz favorabil.

Comisia Juridica — aviz favorabil.

Comisia Urbanism — aviz favorabil.

Comisia Invatamant — aviz favorabil
Presedintele de sedinta- ,daca sunt discutii...”
DI. cons. Dubau-,daca-mi permiteti dl. presedinte, ieri la comisii mi-am exprimat o
nedumerire legat de acest proiect, de modificare a proiectului la capitolul biblioteci,
reparatii curente avem 7000 lei. Am inteles din celalalt proiect care urmeaza, cheltuieli
pe achizitii ca ar fi necesar niste reparatii la acoperis. Va aduc la cunostinta ca aceasta
cladire a fost reabilitatd printr-un proiect cu fonduri europene. La momentul atribuirii
licitatiei doua conditii au dus la atribuire, una pretul, cea de-a doua in procent de 25% a
fost garantia, firma Euras SRL a ofertat o garantie de bun& executie de 120 de ani. in
momentul de fatd mie nu-mi reiese de nicaieri ca primaria orasului Alesd a facut
demersurile necesare pentru invitarea societatii constructoare sa remedieze problemele
aparute la acoperis sau in cazul in care ar fi primit un asemenea refuz ar fi facut
procedurile necesare in vederea repararii acoperisului pe seama garantiei de buna
executie constituita la contractul de achizitie publica. in momentul de fata asta este, noi
trebuie sa executam acea garantie, discutia se pune daca exista sau nu exista ea. Nu
putem sa angajam cheltuieli de reparatii la aceasta cladire cat timp ea este sub imperiul
garantiei.”
Presedintele de sedinta- ,120 de ani?”
DI. cons. Dubau-,120 de ani, o fi fost nepotii lui Tutankamon constructorii, comisia de
licitatie le-a acceptat oferta, in conditile de fatda am comite o ilegalitate sa aprobam
sume din bugetul local pana nu parcurgem pasii legali, adica invitarea constructorului sa
remedieze deficientele In perioada de garantie. in cazul in care acesta refuza sau nu-i
de gasit - executarea garantiei, reexecutarea garantiei si realizarea lucrarilor cu un alt
constructor. In conditile date, am 2 propuneri: 1)-modificarea proiectului de buget prin
excluderea acestui capitol de la finantare; 2)- nu voi putea vota acest proiect de buget.
DI. primar-,da, si eu sunt de acord sa-I scoatem afara, eu nu am stiut de garantiile
acestea, dar am constatat ca ploua in biblioteca si atunci am facut o estimare a costului
lucrarilor, o s& sunam constructorul s& vedem daca sunt constituite garantii. O sa
executam garantiile, sunt de acord cu propunerea dumneavoastra la cap. Biblioteci-
7000 si propun sa votam proiectul cu modificarea totalului.”
Presedintele de sedinta- ,avand in vedere ca initiatorul retrage din cadrul proiectului
punctul cu biblioteci - reparatii curente, daca nu mai sunt discutii, atunci supunem la vot
proiectul cu modificarea propusa.




Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarére, care se aproba cu 15
voturi pentru, 1 abtinere (dl.Turcus Radu), astfel adoptandu-se Hotararea nr. 12 care
face parte integranta din prezentul proces verbal.
Presedintele de sedinta — trece la punctul 5 de pe ordinea de zi, da citire proiectului de
hotarare:,Proiect de hotarare privind completarea Programului anual de achizitii publice
pe anul 2016 aprobat prin HCL nr. 16/2016.”
Presedintele de sedinta da cuvantul comisiilor:

Comisia Buget — aviz favorabil.

Comisia Juridica — aviz favorabil.

Comisia Urbanism — aviz favorabil.

Comisia Invatamant — aviz favorabil
Presedintele de sedinta- ,daca sunt discutii...”
DI. primar-,propun sa diminuam suma de 32.000 lei cu 7000 deci sa fie 25.000 lei la
punctul 19.
Presedintele de sedinta- ,daca mai sunt discutji...Eu as avea o observatie la planul de
achizitii aprobat pe 2016, stim ca exista si o rubrica "procedura de achizitie, care aici
lipseste, as fi vrut s& o vad pentru ca m-as bucura sa vad licitatii cat mai multe si mai
putine proceduri de achizitie directd si cereri de oferta. Licitatia este o metoda mai
selectiva si mai competitiva.”
DI. primar-,sub 30.000 de euro se pot organiza, pe SEAP nu accepta.
Presedintele de sedinta- ,stiu ca se pot organiza, dar nu este niciun interes sa facem.
DI. primar-,sa facem printr-o procedura interna pentru ca pe SEAP nu accepta....
Presedintele de sedinta- ,inca o observatie, la cateva cheltuieli care se angajeaza aici
am votat proiectul, voi vota si acest plan dar cu o observatie: deci avem alocate cateva
sume aici care indica in general catre obiectivul reabilitarii "Cetatea Soimului, este
vorba de 113000 lei cheltuieli servicii de proiectare, 181000 lucrari de extindere retea
electrica Valea de Sinteu si servicii de consultanta proiect "Reabilitarea Cetatii
Soimului,- 55.000 lei, este vorba undeva la 350.000 lei, este ok, este perfect ca vrem sa
facem dar as dori cat mai urgent sa se lamuresca situatia juridica a celor 109 ha care
sunt in jurul Cetatii care au o situatie juridica relativ incerta, care au facut obiectul unui
schimb, care schimb a fost contestat in instanta si pana la ora asta, dupa 4 ani de
discutii nu avem o clarificare si va spun asta cd nu mi se pare normal s& angajam
bugetul in niste cheltuieli foarte mari pe un teren care a plecat din patrimoniul orasului
Alesd chiar daca undeva pe marginea lui se afla Cetatea Soimului unde vrem sa facem
ceva, sa vedem ce-o sa iasa. V-am spus sunt de acord cu initiativa in sine, poate duce
la dezvoltare, dezvoltarea unui punct de atractie turistica, ma gandesc ca el va dezvolta
si cai de acces, iluminat s.a.m.d. As vrea ca acesta sa fie coroborat cu lamurirea celor
109 ha de teren. Asa am considerat normal ca orasul trebuie sa-si urmareasca interesul
si in ce priveste patrimonul si cel al dezvoltarii. Si in momentul cand o sa trecem la
fapte in concret o s ma intereseze si proiectul &sta de reabilitare si va spun de ce, asta
asa, ca o chestiune care vine din trecut, ca de exemplu am dezvoltat aici un centru de
informare turistica in curtea primariei si la momentul cand s-a discutat in Consiliul local
implementarea proiectului pe fonduri europene discutile au fost in jurul valorii
obiectivului mai mult, dar nu vreau sa intru in detalii, nu conteaza, s-a facut, argumentul
suprem ,vin bani, facem ceva in Alesd”. Surpriza a fost ca, la sfarsit, cand s-a
implementat proiectul, am aflat ca trebuie sa angajam cheltuieli din buget pentru 2
posturi pentru obiectivul respectiv. De aceea doresc ca aceste obiective pe fonduri
europene pe care le facem..., este ok ca ele au un impact pozitiv sa zicem asupra
dezvoltarii, dar ele sa nu greveze asupra bugetului sa ajungem cu cheltuieli foarte mari
de servicii.




DI. cons. Turcus-,doresc sa ma refer la intreg planul de achizitii pe 2016, la lucrarile de
atribuire directa, fara licitatie, constat faptul ca se fac foarte multe lucrari de atribuire
directa, de obicei cu aceleasi firme iar calitatea lucrarilor o stim cu totii. Sunt lucrari care
se refac si a 2-a si a 3-a oara, daca vreti vin si cu exemple, dar cred ca le vedeti si
dumneavoastra si chestia asta inseamna o cheltuire foarte deficitard a bugetului. As
dori, sub o forma sau alta, sa puneti la dispozitia Consiliului local periodic modul in care
se dau acele lucrarile directe. Daca aveti mai multe oferte si procesele verbale sa
vedem cum s-a receptionat lucrarea respectiva, pentru ca nu-mi explic faptul ca o
lucrare se plateste si dupa o saptamana, o luna, 2 luni avem gropi, maluri rupte.”
DI. primar-,sunt perfect de acord, trebuie transparentizat cat mai mult, daca doriti
facem si o procedura interna la achizitiile directe. Pe vremea cand eram consilier toate
lucrarile peste 100.000.000 lei vechi prin 2000- 2006 nu exista legea achizitiilor publice,
toate se faceau prin licitatie printr-o hotarare de Consiliu local. Acum sub 30000 euro nu
se poate pune pe SEAP.
DI. cons. Dubau-,se poate .”
DI. primar-,se poate dar nu se poate licita.”
DIl. cons. Dubau-,cum sa nu se poatd, se poate si sub 30.000 de euro, nu exista
interdictie, exista posibilitatea ca sub 30.000 sa nu te duci pe SEAP.”
DI. primar- am fost la un curs de achizitii unde ni s-a spus ca nu se poate.
DI. cons. Pavel- daca sunt niste exemple sa ni se dea si noua, mai ales noua celor noi
in Consiliul local. Am vrea si noi, cand se vine cu observatii, sa ni se dea si exemple.”
DI. primar-,in comisiile de receptie am sa desemnez 2-3 consilieri din toate partidele.
Dl. cons. Pavel-_ ,ca nou venit vreau exemple.”
Presedintele de sedinta- ,la ce-am spus eu, nicio problema. Sa nu prelungim discutia
ca sunt multe puncte pe ordinea de zi, eventual sa verificdm pe teren daca vreti
impreuna, ar fi cel mai util, eu pot sa-ti arat unul daca vrei.”
Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se aproba cu 15
voturi pentru, 1 abtinere (dl.Turcus Radu), astfel adoptandu-se Hotararea nr. 13 care
face parte integranta din prezentul proces verbal.
Presedintele de sedinta — trece la punctul 6 de pe ordinea de zi, da citire proiectului de
hotarare:,Proiect de hotarare privind aprobarea prelungirii perioadei de tragere si a
perioadei de gratie pentru rata de capital cu inca 12 luni a contractului de credit cu CEC
Bank Oradea pentru cofinantarea proiectului imbunatatirea infrastructurii de apa si apa
uzata in oragul Alegd, judetul Bihor.”
Presedintele de sedinta da cuvantul comisiilor:

Comisia Buget — aviz favorabil.

Comisia Juridica — aviz nefavorabil.

Comisia Urbanism — aviz favorabil.

Comisia Invatdmant — aviz nefavorabil
Presedintele de sedinta- ,daca sunt discutii...”
Dl. cons. Dubau-,numai o observatie, daca-mi permiteti legat de esenta modificarii,
esenta este prelungirea perioadei de tragere a investitiei ce o avem cu CNI insa atat
printr-o hotarare anterioara cat si prin aceasta se aproba practic acte aditionale la
contractul de credit. Contractul de credit asa cum a fost semnat de primar prin
imputernicirea datd de Consiliul local a avut niste clauze si s-a semnat in baza unei
proceduri de achizitie publica prin licitatie si a facut o oferta. La momentul august 2015
odata cu modificarea perioadei de tragere si similar cu cea de acum banca a considerat
de cuviinta sa modifice una dintre conditiile esentiale ale contractului cap. 4- ,costuri”,
sa o modifice unilateral, eu zic ca este o conditie esentiald a contractului cap. ,costuri’.
Au introdus la cap. 4 o clauza care spune asa: ,in cazul conditiilor a caror indeplinire nu
mai este posibila (conditile care angajeaza aceasta dobanda penalizatoare) deci in
cazul in care indeplinirea acestor conditii nu mai este posibila adica acea conditie care
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atrage panalitatea, vine banca si spune mentinerea marjei majorate adica a panalitatii,
va avea o durata determinata de 12 luni de la data constatarii neindeplinirii acesteia.
Daca astazi se constata o neindeplinire din partea noastra a clauzelor contractului care
angajeaza o penalitate peste o luna aceasta clauza de neindeplinire poate fi un rezultat
al unei obligatii legale care apare, noi ramanem indatorati inca 12 luni, desi conform
legii, ipotetic vorbind, noi nu mai indeplinim conditia aceea. Asa ceva nu este posibil,
este o clauza abuziva si modifica conditiile esentiale ale contractului asa cum a fost el
semnat in baza procedurii de achizitie.”
DI. primar-,daca-mi dati voie, eu am contactat pe dl. Adrian Tarau, cel care s-a ocupat
de acest credit de la CEC Bank si mi-a zis ca este o clauza in avantajul nostru, ca daca
nu putem 36 de luni sa indeplinim treaba aia nu platim decéat 12 luni dobanda majorata.
DIl. cons. Dubau-,evident ca nu vom putea indeplini nici peste 2 luni, nici peste 12 nici
peste 36. Exista o cauza, un text legal care ne impiedica sa indeplinim acea conditie si
atuncea eu nu mai pot sa ma duc la munca ca am o cauza de invaliditate, de exemplu,
dar nu primesc pensie 12 luni ca am semnat eu un act si o sa primesc pensie dupa 12
luni pentru cauza de invaliditate.”
DI. primar-,este in favoare daca nu putem indeplini pana la 12 luni si este in favoarea
noastra daca indeplinim peste 12 luni pentru ca primim doar 12 luni dobénda
modificata.”
DIl. cons. Dubau-,da, dar acea cauza care poate inlatura asta poate fi permanenta, eu
asta vreau sa spun. Esenta este ca banca vine si modifica abuziv un contract la care ea
s-a angajat printr-o procedura de licitatie publica, deci nu respecta oferta pe care a
facut-o, asa facem oferte si vine maine si....”
DI. primar-,este acest act aditional nu a fost aprobat acuma....”
Dl. cons. Dubau-,da, v-am spus la sedinta din august 2015.”
DI. primar-,il voi contacta pe acest domn si voi incerca sa-| elimin acel punct.”
DI. cons. Dubau-,nu am nimic impotriva, esentialul actului aditional, dar cu aceasta
chestiune nu pot fi de acord si daca vreti eu va ofer suport, dar va recomand sa purtati
corespondenta pe acest subiect, scris si nu verbal.”
DI. primar-,voi intreba acest domn de ce a introdus aceasta clauza dar este si cu
avantaj si cu dezavantaj, acum fiecare analizeaza cum crede.
Presedintele de sedinta- ,daca mai sunt discutii...”
Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se aproba cu 9 voturi
pentru, 3 abtineri, 4 impotriva, astfel adoptandu-se Hotararea nr. 14 care face parte
integranta din prezentul proces verbal.
Presedintele de sedinta — trece la punctul 7 de pe ordinea de zi, da citire proiectului de
hotarare:,Proiect de hotarare privind mandatarea reprezentantilor in Adunarea
Generala a Actionarilor la SC Salubri SA Alesd”.
Presedintele de sedinta- ,este vorba de Gal Cristian si Morar Calin.”
Presedintele de sedinta da cuvantul comisiilor:

Comisia Buget — aviz favorabil.

Comisia Juridica — aviz favorabil.

Comisia Urbanism — aviz favorabil.

Comisia Invatamant — aviz favorabil
Presedintele de sedinta- ,daca sunt discutii...”
Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se aproba cu 16
voturi pentru, unanimitate prezenta, astfel adoptandu-se Hotararea nr. 15 care face
parte integranta din prezentul proces verbal.
Presedintele de sedinta — trece la punctul 8 de pe ordinea de zi, da citire proiectului de
hotarare:,Proiect de hotarare privind aprobarea infiintarii functiei de administrator public
la nivelul oragului Alesd si a criteriilor, a procedurilor si atributiilor specifice acestei
functii.”




Presedintele de sedinta da cuvantul comisiilor:

Comisia Buget — aviz favorabil.

Comisia Juridica — aviz nefavorabil.

Comisia Urbanism — aviz favorabil.

Comisia Invatdmant — aviz nefavorabil
Presedintele de sedinta- ,daca sunt discutji...”
DI. cons. Dubau-,dacad-mi permiteti, as avea cateva remarci de facut. In primul rand
legat de oportunitatea infiintarii functiei de administrator public la nivelul orasului Alesd,
voi fi scurt. Consider ca la intinderea si populatia pe care o are orasul nu este necesara
aceasta functie, avem primar, viceprimar avem 2 consilieri personali ai primarului, avem
un aparat de specialitate zic eu, suficient pentru realizarea de manageriat al orasului
Alesd. Tn ceea ce priveste schema de personal si atributiile ce se vor da acestui city-
manager, in primul rdnd vad aici ca acest city-manager se subordoneaza direct
primarului si are in subordine exclusiv serviciul contabilitate cu compartimentul resurse
umane, impozite si taxe, achizitii publice si implementare proiecte. Din start privind
aceasta schema de personal este clar ca atributiile care sunt date nu sunt specifice unui
city-manager, mi se pare ca are o plaja foarte ingusta de atributii si de activitati in
coordonare, deci este evident ca nu este necesar. Trecand mai departe la procedura de
selectie a acestui city-manager am constatat la documentul ,criterii, proceduri si atributii
specifice in vederea ocuparii functiei”. Deci avem criteriile generale, criterii specifice,
documentele care trebuiesc depuse de posibilii candidati. Criteriile specifice spun asa:
studii universitare absolvite cu diploma de licenta ih domeniile: management, economic,
administrativ, juridic sau tehnic fara alte cerinte, asta este un criteriu. La documente
necesare pentru depunerea candidaturii vad aici o hartiuta care spune asa, adeverinta
cum ca omul a detinut functie de conducere. Din activitatile acestea economic, tehnic,
juridic de exemplu in activitatea juridica nu exista specifica functie de conducere.
Activitatea juridica cu preponderenta se desfasoara ca o activitate independenta, de
sine statatoare, subordonata, este o functie de executie si nu este o functie de
conducere in majoritatea cazurilor. Doar institutiile statului cu o organizare complexa au
o ierarhizare de acest fel, deci se incalci criteriile de acces la functie. Tn al doilea rand
aceste criterii nu imi dau mie nicio garantie a transparentei procesului de selectie. Nu mi
se pare a fi concurs ori tocmai discutam adineauri despre transparenta, mi se pare
normal ca orice tip de concurs sa aiba un procent foarte ridicat de transparenta catre
90% care da posibilitatea concurentei sa se autoevalueze, noi aici ca si criterii de
evaluare avem exclusiv criterii subiective, plan de managemant, interviu, nu pare o
chestiune foarte serioasa si foarte corecta. Acuma am facut eu un demers la un
moment dat pe seama barfelor, se pare ca barfele se adeveresc. V-am solicitat sa-mi
spuneti care va sunt consilierii personali, barfele s-au confirmat 100%. Eu astazi fac un
exercitiu si va dau in plic castigatorul concursului pentru city-manager, uitati aici, la
Alesd, 14 iulie 2016, city-manager — Pantea Bogdan, cu semnatura mea, il pun in plic si
vi-l dau. Domnule primar nu asa se face, nu asa se face, eu atat am avut de spus.”
Dl. cons. Vancea D.-,dar nu cred ca s-a dat inca concursul, dar o sa fie un concurs....
DI. cons. Dubau-,tocmai, eu fac un pariu, sigur o sa vedem.
Dl. primar-,vreau Si eu sa spun ceva, daca mai aveti ceva de spus.....
DI. cons. Dubau-,mai am ceva de spus: in urma discutiilor ce le-am avut la comisii ati
justificat aceasta necesitate de faptul ca dumneavoastra veti avea de efectuat foarte
multe drumuri la Bucuresti sa rezolvati problemele pentru a porni investitiile, foarte bine
ca faceli treaba asta, insa treaba asta nu justifica angajarea unui city manager pornind
de la documentele pe care le avem in fata, adica atributii pe care le-ati prevazut pentru
city manager, adica nu este ordonator de credite, d-voastra nu puteti delega aceasta
atributie. Faptul ca lipsiti o zi, doua din primarie nu impieteaza activitatea primariei, mai
mult decat atat atributiile pe care le-ati desemnat sunt specifice acelui compartiment
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destinat atragerii de fonduri europene, eu zic ca nu are rost s& incarcdm structura. inca
o data, eu nu consider ca este oportun pornind de la realitatea demografica si teritoriala
a orasului Alesd.
DI. _primar-,juristi!!! va dau exemple de jurigti, la spitalul Salonta si Bratca sunt
manageri juristi, in functii de conducere iar sa scrii pentru fonduri europene pe 1300-
1400 lei si sa te dedici acestei activitati nu mi se pare o chestie......
DI. cons. Dubau-,ati facut o gresala acuma, mi-ati confirmat ceea ce am pus in plic.
Mulfumesc!
DI. primar-,nu am facut nicio greseala, dar o sa fie un concurs, transparent, sunteti
jurist, poate va inscrieti si dumneavoastra, daca este o retributie mai buna decat aveti,
poate reusiti sa castigati acest concurs...
DI. cons. Dubau-,nu ma intereseaza.
DIl. cons. Vancea D.-,city managerul o sa aiba mult mai multe atributii nu numai astea
pe care le-ati enumerat d-voastra.”
DI. cons. Dubau-,nu, nu asta e dispozitia....”
Dl. cons. Vancea D.-,da, sigur aveti o parere referitor la aceasta functie.”
DI. primar-,atributile se mai pot adauga, se mai pot lua, la orice persoana in primarie
se pot adauga, se pot lua.”
DI. cons. Dubau-,nu peste prevederile legale.”
DI. primar-,sigur, nu peste prevederile legale.”
DI. cons. Dubau-,nu rezolva mare lucru, asta spun ca nu o consider oportuna.”
Dl. cons. Gal-,sa ateste vechimea unei functii de conducere- scrie, dupa caz.”
DI. cons. Dubau-,cand facem o procedura trebuie sa fie clara si neinterpretabila.”
Dl. cons. Gal-,clar scrie- dupa caz.”
DIl. cons. Dubau-,cum interpretezi tu ,dupa caz’.....Cum interpreteaza comisia, are sau
n-are? este o chestiune de eligibilitate, adica accept dosarul lui in etapa urmatoare, eu
vorbesc despre proceduri clare, transparente, am facut o greseala ca am personalizat
discutia la sfarsit, dar am facut un pariu pe care mi-l asum.”
DI. cons. Pavel-,asa, ca nou venit, as dori sa avem un dialog decent, sa lasam pe
fiecare sa vorbeasca, sa nu intram peste ei.”
Presedintele de sedinta- ,n-am observat pana acum.”
DI. cons. Vancea D.-,si timpul sa fie cat de cat echitabil, adica noi ascultam si aliii
vorbesc.”
DIl. cons. Pavel-,si eu cred ca un pariu este un pariu, cred ca era corect ca sa lasam
plicul, pentru ca nu as dori ca prin aceasta actiune sa excludem toate ofertele, n-avem
de ce sa ne antepronuntam, nu-I cunoastem foarte bine, un pariu este un pariu, puneam
plicul inchis si veneam la sedinta dupa alegerea acestui city manager sa vedem daca a
fost un pariu castigator sau necastigator.
Presedintele de sedinta- ,da si de aceea am lasat si eu discutiile libere, pentru ca mi
se pare ca in cadrul unui Consiliu local care este un for deliberativ sa spunem tot ce
avem de spus. Daca as fi constatat ca se foloseste un limbaj licentios sau ca discutiile
degenereaza as fi intervenit, dar credeti-ma nu este cazul. Alte discutii daca sunt, daca
nu trecem la vot.
Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se aproba cu 9 voturi
pentru, 2 abtineri (dl.Jurcut, dl. Manoiu), 5 impotriva (dl. Dubau, dl. Cipleu, dl. Morar, dl.
Turcus, dl. Vancea V.), astfel adoptandu-se Hotararea nr. 16 care face parte integranta
din prezentul proces verbal.
Presedintele de sedinta — trece la punctul 9 de pe ordinea de zi, da citire proiectului de
hotarare:,Proiect de hotarare privind aprobarea participarii orasului Alesd la proiectul
ZACCES — Actiuni pentru Comunitate de Combatere a Excluziunii Sociale” precum si
depunerea cererii de finantare si a contributiei respective necesare co-finantarii,
proiectului”.
Presedintele de sedinta da cuvantul comisiilor:
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Comisia Buget — aviz favorabil.

Comisia Juridica — aviz favorabil.

Comisia Urbanism — aviz favorabil.

Comisia Invatadmant — aviz favorabil
Presedintele de sedinta- ,daca sunt discutji...”
DI. cons. Dubau-,daca-mi permiteti, imi voi exprima nemulfumirea pe care mi-am
exprimat-o si la comisii legat de specialitatea raportului de specialitate, raport care este
identic cu proiectul de hotarare. Rolul unui raport de specialitate este sa expliciteze
proiectul de hotarare in sine si de ce, inclusiv elementul de oportunitate, adica de ce
este oportun sa adoptam o asemenea hotarare. Mi se pare o chestiune neserioasa sa
facem un raport de specialitate lapidar, lipsit de cele mai elementare informatii care ar fi
necesare. Orice subiect care poate fi subiectul unui proiect, poate in cadrul celor 17
consilieri sa nu se intalneasca la toti cunostintele necesare in domeniul respectiv, dar
dacé este explicitat corect vine in sprijinul consilierilor. in al 2-lea rand, fiind vorba de un
proiect cu fonduri europene, cu atat mai mult consideram necesar sa fie explicitat, am
primit ieri la comisie un draft de explicatii sumar care sunt obiectivele si care sunt
asteptarile de al acest proiect. L-am intrebat pe dl. primar cam care-i procentul de
activitati lucrative si cam cat sunt cursuri si activitati care nu sunt palpabile si mi-a spus
cam 10% si 90% alte tipuri de componente. Sfatul meu este ca orasul Alesd sa intre in
proiecte serioase care aduc valoare si nu povesti. V-am zis de cladirea bibliotecii care a
fost reabilitata intr-un proiect PHARE, avantajul a fost ca s-a reabilitat cladirea daca dau
citire acum obiectivelor si asteptarilor o sa radeti, ca nu s-au atins. Din anuntul final dau
numai ca exemplu la sfarsitul procedurii asteptarile cu privire la acest proiect, acestea
erau: ,In cadrul incubatorului de afaceri se va aloca pentru administrare o suprafata la
parterul cladirii iar pentru firmele ce vor incuba se va aloca o suprafta de 250 m patrati
in cadrul incubatorului vor lucra patru persoane care vor asigura activitatea de
secretariat si consultanta”. Eu nu vad nici un rezultat al acelui incubator, repet, rezultatul
palpabil este repararea cladirii. Deci, ca principiu pentru care a fost accesat acel proiect,
a fost sa dezvolte un bussines, am inteles ca si acest proiect are o astfel de
componenta. Sunt de acord partial dar am reticente la rezultate. Voi vota pentru, nu ma
opun, dar inca o data atrag atentia si sfatuiesc executivul local sa se uite catre proiecte
europene care aduc ceva palpabil mai mult decat povesti .”
DIl. primar-,deci am preluat acest proiect, dar ceea ce pot eu sa va spun este ca pe
langa cei 10% care sunt activitati lucrative, consider ca din Bruxelles vine de 2 ori
bugetul orasului Alesd si ramane aici, la profesori, la elevi, se d&d de méancare acolo si 3
milioane de euro vin in Alesd, eu cred ca este benefic tinand cont ca bugetul orasului
este de aproximativ 1,5 milioane euro/an. Aveti dreptate, trebuie sa aplicam mai mult pe
proiecte lucrative, si eu sunt de aceasta parere, dar ramanem cu ceva..”
DI. cons. Dubau-,sa ramanem cu ceva......mancarea merge.......
DI. primar-,merge dar.......se dezvolta si firmele si misca economia orasului.
D-soara cons. Scorte-,colegul meu, este o poveste frumoasa faptul ca 48 de elevi
aflati in risc de saracie si excluziune sociala vor avea masa asigurata, 1800 lei/copil/an
participarea la programul ,Scoala dupa scoala”.
DIl. cons. Dubau-,inca o data, sunt de acord cu chestia asta, eu am spus altceva, eu
am spus de proiecte din care sa ramanem cu ceva, uitati-va in curte, sunt printre putinii
care au votat impotriva. Acea cladire este generatoare de costuri si niciun venit. Stiu ca
la nivelul unei administratii locale veniturile se cuantifica si intr-un alt mod, dar va dau in
scris ca aceasta cladire nu va aduce niciun beneficiu, nici ca pozitionare nici ca
functionalitate.”
DI. primar-,este o activitate lucrativa dupa cate vad eu.”




DI. cons. Dubau-,inca o data, aveti o cladire care in curand va genera costuri, o data
cu personalul si inca o data nu aveti ce sa aplicati din punct de vedere turistic, dar nu
trebuie sa ne suparam, asta este realitatea.”
Dl. cons. Gal-,despre ce discutam!”
DIl. cons. Dubau-,nu....vorbeam de proiecte in general. Am avut un proiect pe ordinea
de zi care ne-a permis sa discutam despre mai multe ca de aceea suntem aici....”
DI. cons. Gal-,cred ca trebuie sa ne limitam la concret, la ce avem aici.”
DI. cons. Dubau-,ma voi limita la concret daca te deranjaza ca vorbesc mai larg.”
Presedintele de sedinta- ,daca mai sunt discutii...”
Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se aproba cu 16
voturi pentru, unanimitate prezenta, astfel adoptandu-se Hotararea nr. 17 care face
parte integranta din prezentul proces verbal.
Presedintele de sedinta — trece la punctul 10 de pe ordinea de zi, da citire proiectului
de hotarare:,Proiect de hotarare privind organizarea Targului de vara de la Alesd, din
perioada 25.08.2016 — 29.08.2016".
Presedintele de sedinta da cuvantul comisiilor:

Comisia Buget — aviz favorabil.

Comisia Juridica — aviz favorabil.

Comisia Urbanism — aviz favorabil.

Comisia Invatamant — aviz favorabil
Presedintele de sedinta- ,daca sunt discutji...”
DI. primar-,sper ca este ultima activitate dupa modelul , Targ de vara si zilele orasului
Alesd” sub actuala forma de organizare, astept pana in luna decembrie de la toata
lumea, si de la cetateni si de la consilieri, propuneri cum sa organizam aceasta
activitate mai civilizat, mai aplicat si mai bine. Anul acesta nu am avut timp, dar astept
propuneri de la dumneavoastra, de la toata lumea, cum sa modificam aceasta
activitate..”
Dl. cons. Turcus-,pe ordinea de zi avem ,organizarea targului de vara”, nu vad care ar
fi problema, cred ca va referiti la ,Zilele orasului Alesd” care au fost organizate in
trecut.”
D-soara cons. Scorte-,in referatul de aprobare se suprapun ca si activitati, daca va
uitati.”
DI. primar-,ele sunt suprapuse, aceasta activitate care acum arata mai mult a balci
decét a serbare.”
DI. cons. Turcus-,pe ordinea de zi si pe invitatie scrie doar targ de vara, nu scrie nimic
altceva.”
Presedintele de sedinta- ,problema care rezolva ceea ce ati discutat dumneavoastra
este sa le separam, zilele orasului este una, targul de vara altceva. Ar trebui sa gasim si
un loc adecvat unde sa se desfasoare zilele orasului, pana la urma dezvolta niste
activitati culturale, altceva decéat iarmaroc, balci si calusei, iti trebuie niste spatii
adecvate, eu cred ca aia este esential, dupa aceea putem desparti cele doua
evenimente - propunerea mea.”
DI. primar-,eu sub actuala forma n-o sa-l mai organizez, mai bine deloc.”
Presedintele de sedinta- ,daca mai sunt discutii......... ”
Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se aproba cu 16
voturi pentru, unanimitate prezenta, astfel adoptandu-se Hotararea nr. 18 care face
parte integranta din prezentul proces verbal.
Presedintele de sedinta — trece la punctul 11 de pe ordinea de zi, da citire proiectului
de hotarare:,Proiect de hotarare privind aprobarea prelungirii contractului de
administrare incheiat cu Directia Regionalé Drumuri si Poduri Clu;j”.
Presedintele de sedinta da cuvantul comisiilor:

Comisia Buget — aviz favorabil.
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Comisia Juridica — aviz favorabil.

Comisia Urbanism — aviz favorabil.

Comisia Invatamant — aviz favorabil
Presedintele de sedinta- ,daca sunt discutji...”
DI. primar-,in urma discutiilor cu colegii mei si cu directorul de la Salubri am constatat
ca sunt probleme cu CNANDR-ul in general, cu trasarile, cu santuri, cu colmatarile si,
nu ca o forma de razbunare, pur si simplu acele inundatii au fost in urma infundarii
santurilor care erau ale CNADNR si ei nu au nicio reactie. A trebuit Salubri sa mearga
sa taie podurile, daca-i vedea cineva zicea ca a intrat abuziv si orasul era inundat. Eu
propun sa nu votam.”
DI. cons. Dubau-,daca propuneti sa nu fie votat il retrageti de pe ordinea de zi.”
Presedintele de sedinta- ,ca initiator puteti sa-l retrageti.”
DI. primar-,nu-l retrag.”
DI. cons. Dubau-,dumneavoastra ne instigati sa ne certam cu CNADNR-ul?”
Presedintele de sedinta- ,eu cred ca o rezolvare ar fi asta: d-voastra ca proaspat ales,
neuzat in functia asta, puteti sa fiti mai ferm in relatia cu CNADNR-ul, sa ajungeti la o
colaborare, sunt aici chestiuni care s-ar putea dezvolta impreuna, inclusiv fluidizarea
traficului, pana la urma eu zic sa nu pornim dupa pozitii de forta, sa parcurgem o etapa
de negocieri.”
DI. primar-,da, intr-o luna sa parcurgem o etapa de negocieri, deci retrag proiectul, nu
instig la nevotare.”
Presedintele de sedinta — trece la punctul 12 de pe ordinea de zi, da citire proiectului
de hotarare:,Proiect de hotarare privind solicitarea de trecere a unui imobil din domeniul
public al statului si administrarea Ministerului Public si a Ministerului Justitiei in
domeniul public al orasului Alesd si in administrarea Consiliului local al orasului Alesd”.
Presedintele de sedinta da cuvantul comisiilor:

Comisia Buget — aviz favorabil.

Comisia Juridica — aviz favorabil.

Comisia Urbanism — aviz favorabil.

Comisia Invatamant — aviz favorabil
Presedintele de sedinta- ,daca sunt discutji...”
DI. primar-,in deplasarea mea la Bucuresti, la Ministerul Justitiei, am luat legatura cu
dl. George Petec, seful compartimentului care se ocupa de investiti. Dupa ce am
discutat am ajuns la concluzia ca Ministerul nu ar avea bani nici in 15 ani sa renoveze
aceasta cladire, drept pentru care m-am deplasat la dl. prefect Claudiu Pop sa ma
consult cu dansul, care sunt pasii pentru a lua cladirea Thapoi, respectiv o hotarare de
Consiliu local prin care suntem de acord sa trecem aceasta cladire in patrimoniul
orasului Alesd. Dansul, in urma acestei hotarari va initia o hotarare de guvern, care va
face pasii pentru obtinerea avizelor dupa aceea se va da o hotarare de guvern.”
Presedintele de sedinta- ,daca mai sunt discutii...”
Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se aproba cu 16
voturi pentru, unanimitate prezenta, astfel adoptandu-se Hotararea nr. 19 care face
parte integranta din prezentul proces verbal.
Presedintele de sedinta — trece la punctul 13 de pe ordinea de zi, da citire proiectului
de hotarare:,Proiect de hotarare privind includerea in domeniul public al orasului Alesd
a doua mijloace fixe (instalatii de incalzire)”.
Presedintele de sedinta da cuvantul comisiilor:

Comisia Buget — aviz favorabil.

Comisia Juridica — aviz favorabil.

Comisia Urbanism — aviz favorabil.

Comisia Invatamant — aviz favorabil
Presedintele de sedinta- ,daca sunt discutii...”
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Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se aproba cu 16
voturi pentru, unanimitate prezenta, astfel adoptandu-se Hotararea nr. 20 care face
parte integranta din prezentul proces verbal.
Presedintele de sedinta — trece la punctul 14 de pe ordinea de zi, da citire proiectului
de hotarare:,Proiect de hotarare privind actualizarea listei cu bunurile proprietate
publica a orasului Alesd date in administrarea Liceului Teoretic ,Constantin Serban”.
Presedintele de sedinta da cuvantul comisiilor:

Comisia Buget — aviz favorabil.

Comisia Juridica — aviz favorabil.

Comisia Urbanism — aviz favorabil.

Comisia Invatamant — aviz favorabil
Presedintele de sedinta- ,daca sunt discutji...”
Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se aproba cu 16
voturi pentru, unanimitate prezenta, astfel adoptandu-se Hotararea nr. 21 care face
parte integranta din prezentul proces verbal.
Presedintele de sedinta — trece la punctul 15 de pe ordinea de zi, da citire proiectului
de hotarare:,Proiect de hotarare privind aprobarea achizifionarii unor cote par{i din
terenurile identificate cu numerele topografice 1283/3, 1283/6 si din numarul cadastral
100829 Alesd, situate in intravilan”.
Presedintele de sedinta da cuvantul comisiilor:

Comisia Buget — aviz favorabil.

Comisia Juridica — aviz favorabil.

Comisia Urbanism — aviz favorabil.

Comisia Invatamant — aviz favorabil
Presedintele de sedinta- ,daca sunt discutji...”
DIl. cons. Dubau-,0 singura precizare, avand in vedere ca avem un raport de evaluare
pe care I-am raportat la un alt raport de evaluare, daca noi astazi stabilim ca vom vinde
cu 12 euro un teren din categoria arabil chiar daca este intravilan, consider ca in
momentul de fata noi stabilim un barem pentru ceea ce inseamna vanzari ulterioare de
terenuri similare sau superioare din domeniul privat al orasului Alesd. Atat.”
DI. cons. Vancea D.-,daca s-a stabilit pretul asta de 12 euro pe metrul patrat si se
considera corect pentru amplasamentul respectiv nu cred ca este cazul sa discutam
despre un standard sau un prag la toate terenurile din Alesd pentru ca unele sunt intr-o
pozitie mai buna altele intr-o pozitie mai proasta.
DI. cons. Dubau-,ma refer la situatii comparabile.”
Dl. cons. Vancea D.-,acum discutam de un prag, eu cred ca fiecare teren are valoarea
lui, cineva poate sa-l si evalueze.”
Presedintele de sedinta- ,perfect de acord dumneavoastra, fiecare teren are valoarea
lui, fiecare consilier are parerea lui pe care poate sa si-o exprime liber.”
Presedintele de sedinta- ,daca mai sunt discutii...”
Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se aproba cu 16
voturi pentru, unanimitate prezenta, astfel adoptandu-se Hotararea nr. 22 care face
parte integranta din prezentul proces verbal.
Presedintele de sedinta — trece la punctul 16 de pe ordinea de zi, da citire proiectului
de hotarére:,Proiect de hotarare privind aprobarea Planului de amplasament si
delimitare a imobilului cu suprafata de 20 mp, din nr. top 1248/7, in vederea atribuirii
numarului cadastral de catre OCPI Bihor precum si dezlipirea parcelei si inscrierea ei in
cartea funciara”.
Presedintele de sedinta da cuvantul comisiilor:

Comisia Buget — aviz favorabil.

Comisia Juridica — aviz favorabil.

Comisia Urbanism — aviz favorabil.
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Comisia Invatamant — aviz favorabil
Presedintele de sedinta- ,daca sunt discutii...”
Presedintele de sedinta- supune la vot proiectul de hotarare, care se aproba cu 16
voturi pentru, unanimitate prezenta, astfel adoptandu-se Hotararea nr. 23 care face
parte integranta din prezentul proces verbal.
Presedintele de sedinta — trece la punctul 17 de pe ordinea de zi, da citire proiectului
de hotarare:,Proiect de hotarare privind aprobarea Planului de amplasament si
delimitare a imobilului cu suprafata de 208 mp, din nr. top 923/7, in vederea atribuirii
numarului cadastral de catre OCPI Bihor precum si dezlipirea parcelei si inscrierea ei in
cartea funciara.”
Presedintele de sedinta da cuvantul comisiilor:

Comisia Buget — aviz favorabil.

Comisia Juridica — aviz favorabil.

Comisia Urbanism — aviz favorabil.

Comisia Invatadmant — aviz favorabil
Presedintele de sedinta- ,daca sunt discutji...”
Presedintele de sedinta- ,voi face eu o observatie. Proiectul de hotarare are ca
finalitate vanzarea celor 208 metri patrati catre o persoana fizica care justifica intentia
cumpararii datoritd unei constructii existente pe teren. M-am uitat in CF-ul reconstituit
prin anii "60 - "70 si am constatat ca numarul topo are 6 ha. La data reconstituirii terenul
era in proprietatea Statului roman, in 2001 a trecut printr-o hotarare de consiliu local in
domeniul privat al orasului Alesd. Acum, dincolo de faptul ca eu stiam ca terenul
proprietatea statului isi schimba proprietarul printr-o hotarare de guvern, dar nu intru in
detalii, faptul s-a Implinit. Intrebarea mea este : care dintre cele 2 subiecte ale cazului
au comis un abuz, cel care si-a intabulat terenul sau cel care si-a ridicat constructia,
daca are autorizatie de constructie. Acea constructie a fost edificata fara autorizatie de
constructie, Consiliul local trebuie sa fie de acord cu instrainerea terenului numai pentru
a rezolva o problema, o problema pe care nu a creat-o sau daca a creat-o trecindu-si in
patrimoniu un teren care nu trebuia, aia ar fi modalitatea sa-1 treaca inapoi. De asta
vreau sa fac referinta la aceasta, pentru ca stiam ca proprietatea publica are niste
atributii: ea este insesizabila, imprescriptibild, inalienabila. Exact la asta cu inalienabila
fac referire, mi se pare ca ea face obiectul unei instrainari din moment ce eu ma duc si
construiesc pe ea. Nu cunosc istoricul, nici nu ma intereseaza, dar mi se pare ca este o
punere in legalitate a unor actiuni anterioare mai putin legale.”
DI. cons. Dubau-,in precizare - aceasta constructie nu este notata in CF, juridic nu
sunt indeplinite conditiile legale care permit instrainarea catre proprietar, deocamdata
nu avem dovedita calitatea de proprietar de buna credintd cum spune legea.”
Presedintele de sedinta- ,facand referire la nr. topo conform CF are 6 ha si avand in
vedere ca obiective asumate de catre competitorii electorali dezvoltarea Padurii Negre
prin parteneriate si fonduri europene, eu cred ca ar trebiu sa le dezvoltam pe aceste
terenuri, pentru ca atunci cand o sa dorim sa dezvoltam ceva vom constata ca nu mai
avem terenuri in proprietate ca le-am vandut bucata cu bucata, drept pentru care voi
vota impotriva.”
DI. cons. Joldea-,dl. presedinte, vad ca nu doriti sa intrati in istoric. Este vorba de un
teren in Padurea Neagra, intr-adevar, acolo cu trecerea terenului din proprietatea
statului Tn proprietatea orasului nu stiu daca s-a facut vreo ilegalitate dar (s-a facut
acum 15 ani) acolo s-a incercat sa se puna in posesie localnicii, fiecare a avut din anii
60-70 un loc pe care si-a construit 0 bucatarie de vara, este vorba de locatarii de la
bloc, din apartamente mici, muncitorii de la fabrica de sticla, aveau gradini si animale
acolo, este vorba de aceste constructii.”
Presedintele de sedinta- ,eu am inteles despre ce este vorba, nu stiu care este
calitatea lor, probabil ca la inceput aveau calitatea de provizorat. Eu am intrebat cum s-
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a ajuns la situatia asta. La momentul Legii 18 a existat posibilitatea atribuirii pana la
5000 metri patrati, va spun, am ajuns in 2016 dupa 3 legi de retrocedari sa vindem
teren pentru o constructie care, ce-o fi - cotet, filigorie....

DI. cons. Joldea-,s-a mers in 2001, poate inainte, pe aproape 50% punere in posesie,
poate 60%. Acum nu stiu ce sa zic, ce s-ascunde dupa retorica asta legislativa cu legile
astea, nu contest problema de legalitate care o spuneti dumneavoastra, dar o vad asa,
un fel de frana..”

Presedintele de sedinta- ,frana la ce, la legislatie ?”

DI. cons. Dubau-,legislatia nu-i retorica, eu va spun, conform legislatiei au dreptul sa
cumpere doar proprietarii de buna credinta, eu m-am referit strict la situatia de carte
funciara care nu dovedeste ca acel proprietar are calitatea de cumparator de buna
credinta. A doua chestiune, avem o constructie de 8 metri patrati, o baraca, se solicita
208 metri patrati, as fi curios care este criteriul, s-a dus si a desenat pe harta 208 metri
patrati ca atata i trebuie lui. Inca o data eu de la criteriu legal nu pot sa abdic. Nu sunt
indeplinite conditile minime, nu este dovedita proprietatea de buna credinta a
imobilului. In CF in dreptul nr. topo nu este notata nicio constructie..”

DI. cons. Joldea-,vreti sa spuneti ca nu s-au facut demersurile pana la capat !”

DI. cons. Dubau-,eu spun ca in momentul de fatd nu avem proprietar de buna credinta
care-i da dreptul la cumparare directa, fara licitatie, a terenului afectat constructiei, ce
constructie - 8 metri patrati sau 208 sau 300 sau 10007?.”

DI. cons. Joldea-,ati fost la fata locului? Va invit...”

DIl. cons. Dubau-,0k, putem sa mergem pana acolo, dar eu va spun ca legal... eu va
mai supun atentiei urmatorul lucru : constat ca mai avem teren, in proprietatea statului,
in proprietatea orasului, toti in campania electorala s-au gindit cum s-ar putea dezvolta
localitatea, noi punem in discutie vanzarea terenului, eu nu as vrea peste céativa ani
cand o sa avem pe masa un proiect de dezvoltare sa constatam, cum constatam de 4
ani incoace, - adica ne-am dezvolta dar nu avem cum, ca nu mai avem terenuri. Mai
inainte am votat sa cumparam cu 12 euro ca sa deschidem o strada pentru oamenii
care si-au construit case acolo. Nu as vrea peste sa zicem ca vrem sa facem un Saint
Morris la Padurea Neagra si nu mai avem teren, dincolo de situatia de legalitate peste
care eu nu pot sa trec.”

Presedintele de sedinta- ,daca mai sunt discutii....”

DI. cons. Dubau-,am vorbit pe documente, pe CF, inca o data - situatia din CF care nu-
i concludenta.”

DI. cons. Turcus-este clar ca noi trebuie sa rezolvam problema, dar nu trebuie sa
ocolim legea, momentan pentru acest proiect discutam cu ce avem pe masa, daca
lucrurile nu sunt ok inseamna ca nu respectam legea, cred ca asa trebuie sa votam
pentru fiecare proiect un numai pentru asta.”

DI. cons. Manoiu-,am spus si in sedinta de comisie, cred ca vindem prea usor
terenurile din proprietatea primariei, mi se pare o suprafata destul de mare. Peste 2-3
ani vrem sa facem ceva si nu avem teren. Si eu sunt impotriva vanzarilor si cred ca ar
trebui sa fim mai atenti..”

DI. cons. Joldea-,208 metri patrati nu este o suprafata foarte mare, este 20/10. Ce sa
facem acolo pe atata suprafata?...”

Presedintele de sedinta- ,dacd mai sunt discutii...”

Presedintele de sedinta- supune la vot proiectul de hotarére, care se voteaza cu 8
voturi pentru, 7 impotriva (dl. Cipleu, dl. Dubau, dl. Jurcut, dl. Manoiu, dl. Morar, dl.
Vancea V. ), 1 abtinere ( dl. Turcus),, astfel proiectul de hotarare neadoptandu—se.
Presedintele de sedinta — trece la punctul 18 de pe ordinea de zi, da citire proiectului
de hotarare:,Proiect de hotarare privind aprobarea planului de amplasament si
delimitare a imobilelor, in vederea dezlipirii terenului cu numar cadastral 101192 Alesd.”
Presedintele de sedinta da cuvantul comisiilor:
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Comisia Buget — aviz favorabil.

Comisia Juridica — aviz favorabil.

Comisia Urbanism — aviz favorabil.

Comisia Invatadmant — aviz favorabil
Presedintele de sedinta- ,daca sunt discutji...”
DIl. primar-,este vorba de terenul de la fitosanitare unde o hotarére judecatoreasca ne
obligad sa dezmembram in 2 acest teren. Cei de la fitosanitare de la Bucuresti au zis sa
fie de-a lungul, deci avem acordul lor, in partea dreapta va fi terenul orasului Alesd care
are 50 m latime si cam 100 lungime..”
Presedintele de sedinta- ,alte discutii...Ca presedinte de sedintd imi reprosez ca nu
am solicitat initiatorului sa prezinte proiectele.”
Presedintele de sedinta- ,daca mai sunt discutii...”
Presedintele de sedinta- supune la vot proiectul de hotarare, care se aproba cu 16
voturi pentru, unanimitate prezenta, astfel adoptandu-se Hotararea nr. 24 care face
parte integranta din prezentul proces verbal.
Presedintele de sedinta — trece la punctul 19 de pe ordinea de zi, da citire proiectului
de hotarare:,Proiect de hotarare privind aprobarea planului de amplasament si
delimitare a imobilului, in vederea parcelarii terenului cu nr. cadastral 101615, atribuirii
numerelor cadastrale de catre OCPI Bihor precum si inscrierea lor in cartea funciara.”
Presedintele de sedinta da cuvantul comisiilor:

Comisia Buget — aviz favorabil.

Comisia Juridica — aviz favorabil.

Comisia Urbanism — aviz favorabil.

Comisia Invatamant — aviz favorabil
Presedintele de sedinta- ,daca sunt discutji...”
Presedintele de sedinta- supune la vot proiectul de hotarére, care se aproba cu 16
voturi pentru, unanimitate prezenta, astfel adoptandu-se Hotararea nr. 25 care face
parte integranta din prezentul proces verbal.
Presedintele de sedinta — trece la punctul 20 de pe ordinea de zi, da citire proiectului
de hotarare:,Proiect de hotarare privind aprobarea vanzarii unui teren din proprietatea
privata a orasului catre d-ul Schneider Antal.”
Presedintele de sedinta da cuvantul comisiilor:

Comisia Buget — aviz favorabil.

Comisia Juridica — aviz favorabil.

Comisia Urbanism — aviz favorabil.

Comisia Invatamant — aviz favorabil
Presedintele de sedinta- ,daca sunt discutji...”
Presedintele de sedinta- ,este vorba despre acelasi caz si acelasi nr. topo 923/7, asa
ca eu voi vota impotriva.”
Presedintele de sedinta- supune la vot proiectul de hotarére, care se voteaza cu 9
voturi pentru, 7 impotriva, astfel proiectul de hotarare neadoptandu—se.
Presedintele de sedinta — trece la punctul 21 de pe ordinea de zi, da citire proiectului
de hotaréare:,Proiect de hotarare privind aprobarea Planului de amplasament si
delimitare a imobilului in suprafata de 5422 mp si aprobarea Planului de amplasament
si delimitare a imobilului Tn vederea atribuirii numarului cadastral de catre OCPI Bihor
precum si dezlipirea parcelelor si inscrierea lor in cartea funciara.”
Presedintele de sedinta da cuvantul comisiilor:

Comisia Buget — aviz favorabil.

Comisia Juridica — aviz favorabil.

Comisia Urbanism — aviz favorabil.

Comisia Invatamant — aviz favorabil
Presedintele de sedinta- ,daca sunt discutii...”
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DI. primar-,este vorba de 2 strazi: Mihai Eminescu si 1 Mai.

Presedintele de sedinta- ,cadastrare, tot ce tine de domeniul public, santuri, trotuare
s.a.m.d, chestiuni esentiale pentru a cunoaste patrimoniul orasului. Salutam astfel de
initiative.

Presedintele de sedinta- supune la vot proiectul de hotarare, care se aproba cu 16
voturi pentru, unanimitate prezenta, astfel adoptandu-se Hotararea nr. 26 care face
parte integranta din prezentul proces verbal.

Presedintele de sedinta — trece la punctul 22 de pe ordinea de zi: ,Informarea
primarului privind principalele obiective de investitie si stadiul lor in urma deplasarii la
Bucuresti — discutii.”

DI. primar-,eu acum 2 saptamani m-am deplasat la Bucuresti, in prima saptaméana de
cand am fost investit, pentru a vedea situatia investitiilor din orasul Alesd. Pentru a
vedea situatia investitilor, am facut deplasarea la mai multe ministere: Ministerul
Transporturilor si Justitiei, cu urmatoarele concluzii:

- Centura orasului este prinsa in Masterplan, urmand a se aproba in septembrie.
Dupa aprobarea Masterplanului, procedura de achizitie publica este finalizata,
sunt mici ajustari cam in valoare de 5000 de euro la achizitia publica, care se
rezolva, si daca avem ajutorul celui de sus, sa poata sa inceapa lucrarea, daca
se mai schimba ceva ...., asta este situatia din luna iunie.

- Urmatoarea deplasare a fost la Transgaz, unde am stat de vorba cu dl. lon
Sterian, presedintele Consiliului de administratie. Problema este destul de grava,
s-a facut o investitie de 200 milioane de euro, aprobata, cu tot cu avize, dar din
pacate, toate avizele au expirat, a fost scos din planul de investitii, nu vreau sa
spun motivele, dar dl. Sterian a fost binevoitor si mi-a dat un model de infiintare a
unor ,asociatii de dezvoltare intercomunitarad”, am contactat primarul din Astileu,
urmeaza primarii din Lugas si Tileagd, si sa formam o asemenea asociatie, pasii
sunt foarte greoi. Transgaz va analiza oportunitatea, dl. presedinte mi-a dat si
studiul de oportunitate in care toate avizele sunt negative de Transgaz. Un lucru
trebuie sa fim constienti, ca toate aceste avize au existat si a fost o investitie
ratatda de catre zona noastra, imi pare rau, ma voi lupta sa o pornesc inapoi.
Orice investitor vine si intreaba de apa-canal, curent si gaz - este? L-am
contactat pe dl. Cobéarzan, ar fi facut o fabrica de faianta si gresie daca-am fi avut
gaz. DI. Oros ar fi pornit fabrica de sticla, toate astea trebuie puse in studiile
acestea, sa le dovedim celor de la Transgaz ca putem asigura un consum ca
aceasta investitie sa fie oportuna. Ma straduiesc dar va fi foarte greu. DI.
presedinte va fi la Oradea saptaména viitoare. La Oradea, taie panglica la
electrovcentrala, sa ne intalnim cu primarii.”

Presedintele de sedinta-,daca vine, aveti ocazia sa dati mana cu dl. Bolojan - ,Marele
alesdean”, ca-n videoclip, si sa-l inconjurati pe dl. director pentru ca, dupa opinia mea,
fara gaz nu putem sa dezvoltam economic mare lucru.”

DI. primar-,dar cand te apuci de o chestiune din asta nu mai poti sa stai in primarie cu
nana, cu baciu... cu mejdia, cu gardurile...”

Presedintele de sedinta-,trebuie sa stati, ca sunteti primar...”

DI. primar-,treburile acestea necesita deplasari si timp.”

Presedintele de sedinta-,sunt de acord cu dumneavoastra ca necesita deplasari, dar o
sa va faceti program de audiente si va poate suplini dl. viceprimar.

DI. primar-,urmatoarea deplasare a fost la Ministerul Justitiei, cu dl. Petec, v-am spus
povestea cu Banca agricola.

Urmatoarea deplasare la dl. Dragan, care este cu canalizarea care se desfasoara in
orasul Alesd. Cu acest domn m-am mai intalnit si aici ne-am plimbat in sus si in jos, nu
s-a schimbat nimic. Acum, eu, luni dimineata am planificat o intalnire la d-na Patrascoiu
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directoarea generala de la CNI, unde vom discuta aceste probleme, s-a stabilit alt
constructor, ala vrea sa vina sa lucreze! Niciun pas pana nu termina ceilalti.
Presedintele de sedinta-,o chestiune mai personala, acum, eu l-am oprit pe domnul
asta sa-si mai ingroape lucrarea, pentru ca au facut un racord pentru care trebuie sa
chem Salubri sa vedem daca poate face racordul in caminul interior. Dupa ce ingroapa
pentru, ce sa mai semnezi ? Nu se mai vede nimic, eu nu i-am lasat sa ingroape.”

DI. primar-,va fi foarte greu, macar acest constructor care vine este bihorean....”

DI. cons. Dubau-,sa nu uitam de realitate, orice constructor nou care vine in baza
aceluiasi contract va avea urmatoarea problema: banii care se platesc pentru lucrul
facut se duc in contul constructorului general. Nu se poate cesiune de creanta in lipsa
unor facturi.”

DI. primar-,i-am spus : daca nu cesionezi si platile sa-ti intre tie, banii, cu constanteanul
asta nu faci nimic.

DIl. cons. Dubau-,va dau un sfat: fi{i cu ochii pe ei, in cel mai scurt termen daca nu
merge treaba reziliati contractul, o sa ajungem sa platim cu imprumutul ala de la CEC si
0 sa ramanem de ocara, eu va spun, daca nu se misca lucrurile.... Va spun de ce, ca nu
se poate face cesiunea de creanta. Daca constructorul general ramane neserios, cum
s-a dovedit pana acuma, orice subcontractor va veni numai daca va avea o putere
financiara extraordinara sa-si asume sa faca pe cheltuiala lui lucrarea.”

DIl. primar-,l-am intrebat pa acest domn daca are capacitatea sa inceapa si sa duca
lucrarea oarecéat, pana va incasa ceva.

DIl. cons. Dubau-,sa se inceapa cu a se acoperi, nu sa se apuce sa sape.

DI. primar-,urmatoarea deplasare a fost la CNI pentru Casa de cultura, d-na mi-a
confirmat ca toate actele sunt in regula, doar ca este problema cu SEAPul, nu stiu sa
lucreze pe noul SEAP, dar saptamana viitoare voi afla amanunte.

Urmatoarea deplasare a fost la Ministerul Dezvoltarii, la dl. Mihalcea. Primul lucru care
m-a intrebat a fost cand inchei proiectul ,Selina 2007”. Trebuie inchis, sper sa gasim un
constructor local si sa inchidem lucrarea asta. Preturile de acum sunt compatibile cu
cele din 2007, Florin Moraru isi da acordul, trebuie sa mergem pe trotuare de la
Primarie pana pe Mihai Eminescu.

DIl. cons. Dubau-,daca-mi permiteti sa va dau si aci un sfat, situatia cu Selina este mai
complicata, ca Selina este in insolventa, n-o mai lalaiti, de 2 ani spun sa se rezilieze
acest contract si sa se reliciteze.

DIl. primar-,n-a mai ramas mult din el, 5-6 miliarde, este pacat sa nu-l ducem la bun
sfarsit.

Dl. cons. Dubau-,cu o firma in insolventa nu prea sta numeni de vorba.

DI. primar-,a 2-a lucrare era cea de apa-canal de la Padurea Neagra, despre care
aveam foarte putine informatii. DI. Mihalcea a deschis un dosar si nu erau decat
copertile...

DI. cons. Dubau-,gratie actualului dumneavoastra consilier personal.

DI. primar-,am primit ce trebuie sa facem, nu pusca studiul de fezabilitate cu proiectul
tehnic, trebuie sa mergem la proiectant. Banii sunt alocati, chiar anul acesta trebuie sa
ne apucam, se lucreaza mult mai ugor decat in Alesd. Un constructor serios poate lucra
cu viteza destul de mare. DI. Mihalcea a spus : proiect tehnic mai mic sau egal cu
studiul de fezabilitate.

Acestea sunt proiectele in curs de derulare. M-am mai gandit la un CT pentru spital tot
prin PNDL(Programul national de dezvoltare locala).”

La ANL incercam un proiect lucrativ, este vorba, pe singurul teren care a indeplinit
conditiile, 1000 de metri patrati. in sedinta viitoare v& aduc un teren de 5000 de metri
patrati cu 1,42 euro pe metru patrat.”

Presedintele de sedinta — referitor la informarea facuta de dl. primar, daca sunt
discutji.....
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Dl. cons. Turcus-,la capitolul canalizare foarte bine ca se face, ca vin banii, eu cred ca
ar trebui sa va puneti aparatul de specialitate mai mult la lucru, pentru ca o lucrare care
nu se face bine, o putem opri mai devreme, ne dam seama ca tot orasul este spart si ne
uitam unii la altii. V-ati deplasa si dumneavoastra mai linigtit la Bucuresti daca aparatul
igi face treaba. Asa este in orice institutie.”

DI. primar-,corect.

Presedintele de sedinta — trece la punctul 23-,diverse”

DI. cons. Turcus-,eu am cerut, am observat ca s-a inchis accesul in zona pietei, as
dori sa-mi raspunda cei care au facut acest lucru, care sunt avantajale si dezavantajele
si daca a intrebat cineva locatarii blocurilor AN1 si AN2, de problemele pe care le
intdmpina.”

DIl. primar-,este vorba de ziua de joi dimineata intre orele 9-14, daca ati observat s-a
degajat str. Ciocarliei, unde era un adevarat circ. Blocurile AN1 si AN2 sunt deranjate
de lebenitarii care au avut contracte, eu nu voi mai agreea de anul viitor.

DI. cons. Dubau-,dar unde avem contracte inchiriate, pe strada?

DI. primar-,avem si pe strada.....”

DI. viceprimar-,din pacate, da.”

DI. primar-,anul viitor va garantez ca nu-si vor mai desfasura produsele acolo.

DI. cons. Turcus-,pana atunci mai este un an si locatarii sunt foarte nemultumiti pentru
ca acei oameni isi fac treburile acolo, Tsi spala hainele isi serbeaza ziua copilului, Tmi
cer scuze ca intru in asemenea detalii dar sunt foarte deranjante pentru cei ce locuiesc
acolo.”

DI. primar-,0 luna de zile mai este pentru lebenitari.”

Dl. cons. Gal-,pana la urma noi am votat....”

DI. cons. Turcus-,noi am votat ca oamenii sa stea in strada?”

DI. primar-,eu pe anul viitor nu mai agreea in acest proiect de hotarare locuri pe strada.
Dacanu vine ala cu dormeze si cu cruci, nu saraceste orasul Alesd si nici locuitorii nu-s
vaduviti cu nimic daca cei cu dormeze nu vor fi.”

DI. cons. Gal-,inca o data, a fost votat de noi.”

DI. cons. Dubau-,dl. coleg o fi votat de noi dar nu sa doarma noaptea acolo. Piata este
intre anumite ore, nu doarme, nu mananca...... i

Dl. cons. Gal-,este trecut pe zi.”

Presedintele de sedinta — ,da, dar nu pe noapte, nu avem taxa pe noapte.”

Dl. primar-,nu mai punem deloc.”

Presedintele de sedintd — ,dacéd mai sunt discultii............ Daca nu, declar sedinta
incheiata.” Va multumesc!

Presedinte de sedinta Secretar
Cipleu Leontin Lauran Nicoleta
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